Aktenzeichen:
21 0 77/25 KfH

Landgericht Heilbronn

Im Namen des Volkes

Urteil

In dem Rechtsstreit

Verbraucherzentrale Hamburg e.V., vertr.d.d. Vorstand Michael Knobloch, Kirchenallee 22,

20099 Hamburg
- Klager -

I Imachtiate:
Rechtsanwilte Burchert & Partner, Otto-Suhr-Allee 29, 10585 Berlin, Gz.: 28211-25 dk/ke

gegen

LIDL Dienstleistung GmbH & Co. KG, vertreten durch d. personl. haft. Gesellischafter [l
I Coniclder Str. 2, 74206 Bad Wimpfen

- Beklagte -

wegen unlauteren Wettbewerbs

hat das Landgericht Heilbronn - 1. Kammer fur Handelssachen - durch den Vorsitzenden Richter
am Landgericht lll den Handelsrichterllllllund den Handelsrichter I = fgrund der miind-
lichen Verhandiung vom 19.02.2026 fiir Recht erkannt:

1.

Die Beklagte wird verurteilt, es bei Meidung eines fir jeden Fall der Zuwiderhandlung zu verhan-
genden Ordnungsgeldes von bis zu 250.000,00 €, ersatzweise von Ordnungshaft, oder von Ord-
nungshaft bis zur Dauer von sechs Monaten, zu vollziehen an den personlich haftenden Gesell-
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schaftern der Beklagten, zu unterlassen, im geschftlichen Verkehr insbesondere fir Lebensmit-
tel mit der Angabe

“Sofort dauerhaft 50010 Produkte glinstiger”

zu werben, sofern dies geschieht wie in Anlage K 2 wiedergegeben.

2.

Die Beklagte wird verurteilt, an den Kliger 386,75 Euro nebst Zinsen in Héhe von 5 Prozentpunk-
ten Uber dem Basiszinssatz seit 30.07.2025 zu zahlen.

3.

Die Beklagte trégt die Kosten des Rechtsstreits.

4.

Das Urteil ist vorldufig vollstreckbar, im Falle des Tenors unter Z. 1. gegen Zahlung von 10.000,00
€, im Falle des Tenors Ziffer 2. gegen Sicherheitsleistung i.H.v. 110 % des vollstreckbaren Betra-

ges.

Beschluss:

Der Streitwert wird auf 50.000,00 Euro festgesetzt.
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Tatbestand

Der Klager verlangt mit der am 17.07.2025 eingegangenen und am 29.07.2025 zugestellten Klage

wettbewerbliche Unterlassung sowie Ersatz von Abmahnkosten.

Der Klager ist rechtsféhiger Verband und als qualifizierte Einrichtung in die Liste gem. § 4 UklaG
eingetragen (Bescheinigung lber die Eintragung, Anlage K 1). Die Beklagte ist ein Lebensmittel-

unternehmen und als Inhaberin der Internetdomain www.lidl.de fiir 3500 Ladenlokale verantwort-

lich.

Die Beklagte wirbt seit Mai 2025 fiir ihr Produktsortiment unter besagter Internetdomain (Anlage K

2) mit den Angaben

.Sofort dauerhaft 50010 Produkte glinstiger” gem. folgender Abbildung:

Sofort
daue!rhaft

und ,Unsere grote Preissenkung aller Zei’ten10 Lohnt sich” gem. folgender Abbildung:

Unsere grofite
Preissenkung
aller Zeiten”

Lohnt sich

sowie
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ren Ende der Internetseite die Schaltfiache (Button) ,Mehr anzeigen” sichtbar, durch deren Betati-
gung (,Klick) Hinweistexte mit vorangestellten hochgesteliten Ziffern in geringerer Typengréf&e
als der Text selbst angezeigt werden (Anlage K 2, Seiten 13f. des K-Anlagenbandes). Nach den

Ziffern 7, 18, 32 a, 61 und 30 mit den zugehdrigen Hinweistexten folgt:

,,1OBezc')gen auf die Anzahl der in Deutschiand gleichzeitig im Preis gesenkten Einzelarti-

kel. Die Preissenkung umfasst bundesweite und regionale Preisanpassungen”.

Zu den Hinweistexten gelangt der Nutzer auch mit einem ,Klick" auf eine unterhalb der obigen Ab-
bildungen installierten Schaltflache mit der Beschriftung ,Jetzt entdecken” {iber eine Unterseite
(Anlage K 3), auf der Produkte aus dem Bereich Lebensmittel abgebildet sind, darunter fiinf Pro-
dukte unter den Textzeilen ,Sofort dauerhaft glnstiger’ bzw. ,Deutschlands gadidnstigster Preis”
(Anlage K 3, K-Anlagenband Seiten 19f.) und einen weiteren Klick® auf die am Ende der Seite

(Ahlage K 3, K-Anlagenband Seiten 52f.) befindliche Schaltfldche unter dem Text:

Rechtliche Wimwelse und Aufibung m@

" Bitta racivien Sh: Alle Pieise B Euro okt ML, 20l Leterimg. Alle Artked solanae dei Va et et Anderange

~ Mehi anzeigen

Der Klager bewertet die oben abgebildete Werbung als unwahr und irrefiihrend.

Unstreitig waren in keiner Filiale 500 im Preis reduzierte Artikel erhltlich. Umstritten ist zwischen

den Parteien, wie viele es — auch bundesweit — insgesamt waren.

Der Kléager behauptet, es seien entgegen der werblichen Anpreisung der Beklagten regional und
bundesweit deutlich weniger als 500 Produkte, deren Preise sofort dauerhaft reduziert worden
seien. Gem. einer Veroffentlichung in der Tageszeitung ,Handelsblatt" (Anlage K 6) habe eine

Marktanalyse nur etwa 270 reduzierte Produkte ergeben.

Der Klager bringt im Schriftsatz vom 18.02.2026 (BI. 911f. d.A.) vor, bereits eine gesonderte Z3h-
lung verschiedener P.ackungsgrc'jfsen oder Sorten eines Produkts bewirke eine Verbrauchertzu-
schung, weil der Verbraucher es gewohnt sei, dass einzelne Angebote stets fiir ,\Versch. Sorten”
gélten, wie dies fir das aktuelle Angebot der Beklagten ,Milka Tafelschokolade Versch. Sorten. —
50 % 0.99" (Anlage K 9) der Fall sei. AuRerdem tausche die Beklagte die Verbraucher in ihrer Er-
wartung, dass die Preisreduzierungen tatsachlich dauerhaft, also unveranderlich, kontinuierlich,

anhaltend bzw. bestéandig seien. So werde in einem weiteren Artikel vom 02.01.2026 im ,Handels-
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blatt” (Anlage K 8) ausgefiihrt, dass nach einer weiteren Untersuchung aktuell mehr als ein Viertel

der ehedem reduziert gewesenen Preise spater wieder erhéht worden seien.

Der Klager ist der Ansicht, die Beklagte trage fiir die Richtigkeit ihrer Werbebehauptung die Darle-
gungs- und Beweislast. Das Handeln der Beklagten sei vergleichbar mit einer Alleinstellungs- und
Spitzengruppenwerbung. Es handele sich bei ihrer vollmundigen Werbebehauptung um einen in-
ternen Vorgang im Bereich der Beklagten, hinsichtlich dessen sie tber die Information verfige
und iber den alle@n sie Auskunft erteilen konne. Dies gelte umso mehr in Ansehung der grof3en
sffentlichen Aufmerksamkeit fiir die Werbeaktion und des Ergebnisses der durch die Tageszei-
tung ,Handelsblatt* angefiihrten Marktanalyse entsprechend Artikel Anlage K 6. Gleichwohl habe

die Beklagte auf ihrer Website keine Liste der fraglichen Artikel veréffentlicht.

Der Klager bringt weiter vor, die Irrefijhrung kénne auch nicht durch eine Fuftnote geheilt werden, |
wie eine objektiv falsche Blickfangwerbung nicht durch entsprechende Hinweise in einer Fufinote
richtiggestellt werden kénne. Zudem sei der ,Sternchenhinweis” weder leicht auffindbar noch ver- ‘
standlich. Die Beklagte habe ihre rechtlichen Hinweise so ausgestaliet, dass der Verbraucher
sich schon wegen der nicht ,chronologischen” Reihenfolge der Futnoten nicht zurechtfinde und

die Aufklarung fiir die Funote , 10" ibersehe. ‘

Der Klager hat die Beklagte mit Schreiben vom 20.06.2025 (Anlage K 4) abgemahnt und zur Ab-
gabe einer strafbewehrten Unterlassungserklarung aufgefordert. Nach gewahrter Fristverlange-
rung hat die Beklagte mit anwaltlichem Schreiben vom 03.07.2025 (Anlage K 5) die Abgabe einer

solchen Erklarung abgelehnt.

Der Klager verlangt auRerdem Ersatz von Abmahnkosten in Ansehung der aus seiner Sicht be-

rechtigten Abmahnung in Hohe von 386,75 Euro nebst Prozesszinsen.

Der Klager hat im Termin dem Antrag gegeniber der angekundigten Fassung die hochgestellte

Ziffer ,10" hinzugeflgt. .

Der Klager beantragt:
Wie erkannt.
Die Beklagte beantragt,

Gewihrung eines Schriftsatzrechtes zur Entgegnung auf das Vorbringen des Klagers im

Schriftsatz vom 18.02.2026 sowie

die Klage abzuweisen.
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Die Beklagte tragt vor, der Klager habe nicht schliissig dargelegt, dass die Auslobung bei den an-
gesprochenen Verkehrskreisen, die hier die durchschnittlich informierten, aufmerksamen und ver-
standigen Durchschnittsverbraucher seien, einen irrefiihrenden Eindruck erzeuge. Der Klager be-
ziehe sich auf die Unterseite gem. Anlage K 3, die keinen Anspruch auf Vollstandigkeit erhebe und
auf der bewusst nur eine Auswahl an Produkten beispielhaft ausgelobt und beworben werde. Eine
schliissige Darlegung ergebe sich nicht aus dem als Anlage K 6 vorgelegten Handelsblattartikel,
soweit er darauf verweise, dass auch andere ,Branchenkenner” auf maximal 300 Artikel kamen.
Sie bestreite dies, nachdem nicht ersichtlich sei, wer diese omindsen "Branchenkenner” seien.
Falls ein Zusammenhang mit einem Bericht der Lebensmittelzeitung gem. Anlage BKO3 bestiin-
de, so sei dort ausgefiihrt, die Zahl beruhe auf einer Erhebung in einer einzelnen Filiale, deren
Richtigkeit sie bestreite. Sie bestreite ferner die Richtigkeit der im Handelsblattartikel erwéhnten

“Erhebung" mit dem Ergebnis von 270 im Preis reduzierter Artikel, zumal die Artikel nicht aufge-

flhrt seien.

Die Beklagte bringt vor, die Darlegungs- und Beweislast betreffend greifbare Anhaltspunkte flir die
geltend gemachte Irrefiihrung trage entgegen dessen Auffassung der Kidger. Es handelé sich
nicht um einen innerbetrieblichen Vorgang, iiber den der Kl&ger keine genauen Kenntnisse habe.
Es sei dem Kléger unbenommen und zuzumuten, selbst in den Filialen die kenntlich gemachten

Preisreduzierungen nachzuzéhlen, dass tatséchlich 500 Produkte im Preis reduziert seien.

Die streitgegensténdliche Werbung sei auch nicht dem Bereich der Alleinstellungs- bzw. Spitzen-
stellungswerbung zuzurechnen. Die Werbeaussage beinhalte eine neutrale Aussage sowie we-

der einen Komparativ noch einen Superlativ, sondern allein eine Feststellung.

Die Beklagte erklart, gleichwohl zur Vorlage der Liste der preisreduzierten Artikel bereit zu sein,
falls deren Geheimhaltung gem. § 273a ZPO angeordnet werde. Sie meint, die volistandige Uber-
sichtsliste stelle ein Geschéftsgeheimnis im Sinne von § 2 Nr. 1 GeschGehG dar, da die Liste in
ihrer konkreten Zusammensetzung 6ffentlich nicht bekannt und daher geheim und fiir ihre Person
von wirtschaftlichem Wert und Gegenstand angemessener Geheimhaltungsmafnahmen sei so-
wie ein berechtigtes Interesse an der Geheimhaltung bestehe. Aus der Liste lieRen sich — inshe-
sondere fiir Wettbewerber — nicht allein die Preisstrategie ablesen, sondern auch Riickschliisse
auf Einkaufsverhalten und Rabattierung im Verhiltnis zu GroRhandlern ziehen. Ferner gélten
preisbezogene Informationen laut den kartellrechtlichen Horizontalleitlinien der EU-Kommission
als sog. "strategische Informationen®, deren Austausch in aller Regel unzuldssig sei. Sie habe die

Ubersichtsliste auch durch angemessene GeheimhaltungsmaBnahmen geschiitzt, indem nur ein
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sehr begrenzter Personenkreis iberhaupt Zugriff auf die Liste habe.

Die Beklagte beruft sich zur Glaubhaftmachung auf die eidesstattliche Versicherung der Bereichs-

leiterinj il oem. Anlage BKOS.
Die Beklagte beantragt hierzu

1.
die von der Beklagten als Anlage BKO6 unter der Bedingung der Stattgabe der Antrage zu
1 und 2. noch vorzulegende Ubersichtsliste mit den 500 im Preis reduzierten Artikeln als

' geheimhaltungsbeddirftige Information einzustufen;

2

samtliche Beteiligte auf Folgendes hinzuweisen:

a) Die Beteiligten sind verpflichtet, als geheimhaltungsbediirftig eingestufte Informationen
vertraulich zu behandeln und diirfen diese auBerhalb des Rechtsstreits nicht nutzen oder
offenlegen, es sei denn, sie haben von den Informationen auRerhalb des Rechtsstreits
Kenntnis erlangt.

b) Die Verpflichtungen gemaR Ziffer 2a) bestehen auch nach Abschluss dieses Rechts-
streits fort, solange nicht durch rechtskréaftiges Urteil verneint wurde, dass die Informatio-
nen gemaf Ziffer 1. Geschéaftsgeheimnisse sind, und solange die bezeichneten Informa-
tionen fur Personen in den Kreisen, die Ublicherweise mit solchen Informationen umge-

hen, nicht bekannt oder ohne weiteres zugénglich geworden sind.

¢) Im Falle der Zuwiderhandlung gegen diese Verpflichtungen kann das Gericht auf Antrag
ein Ordnungsgeld von bis zu EUR 100.000,00, ersatzweise Ordnungshaft, oder Ord-

nungshaft bis zu sechs Monaten festsetzen.

Die Beklagte tragt in der Sache weiter vor, es bestehe keine Verbrauchererwartung dahingehend,
dass in jeder Filiale 500 Preise reduziert seien, so dass hierauf bezogen auch kein Irrtum erregt
werde. Der Verkehr verstehe den Hinweis vielmehr so, wie es ihrer Zahlung mit dem Ergebnis der
500 preisreduzierten Artikel entspreche: Erfasst seien Preisreduzierungen, die fir ein Produkt
bundesweit einheitlich erfolgt seien, sowie solche, die ausschlieRlich auf regionaler Ebene galten.
Ferner seien verschiedene Varianten einer Produktkategorie, z.B. Haselnussjoghurt und Vanillejo-
ghurt, als zwei verschiedene Produkte gewertet worden, zumal ein Nussallergiker Vanille- und
keinen Haselnussjoghurt kaufe. Dasselbe gelte fiir die Einbeziehung verschiedener Packungsgro-

Ren, indem aus Verbrauchersicht (z.B. Parchen vs. Grofamilie) eine Zweierpackung Hamburger
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nicht mit einer Zehnerpackung gleichzusetzen sei.

Doch selbst dann, wenn eine abweichende Verbrauchererwartung bestehe, werde in der FuRnote
ein ausreichender Hinweis erteilt. Zunéchst hatte die Beklagte in diesem Zusammenhang vorge-
tragen, mit dem Hinweis in der FuRRnote erkidre sie lediglich die Mechanik der tatsachlich vorge-
nommenen Rabattierung. Mit Schriftsatz vom 27.01.2026 macht die Beklagte geltend, durch den
deutlichen Fufinotenhinweis sei fiir den Verbraucher der Zusammenhang zwischen Blickfang und
Erlauterung klar erkennbar. Wie beim Blickfang (blich und explizit zulassig, sollten damit etwaige
Fehlvorstellungen ausgerdumt werden. Es handele sich dabei um einen im Sinne der bekannten
Blickfangrechtsprechung des BGH Klare tind unmissverstandlich formulierte Aufklarung (iber die
Mechanik der vorgenommenen Rabattierung. DemgemaR bringe die Fulnote fiir den Verbrau-
cher Kiar erkennbar zum Ausdruck, dass 500 Einzelartikel gemeint seien und erldutere klar und

deutlich, dass die Preisreduzierungen sowoh! bundesweite als auch regionale Faile erfassten.

Der konkrete Ort bewirke entgegen der Auffassung des Klagers nicht die mangelnde Wahrnehm-
barkeit des Hinweises. Dem Durchschnittsverbraucher sei es im Jahr 2025 wohlbekannt, dass
man auf Webseiten nach unten Scrollen kénne und dort weiterfiihrende Informationen zu oben
gemachten Aussagen und Umsténden finde. Insbesondere sei den Adressaten einer Online-Wer-
bung geldufig, dass sich die zu einem Sternchenhinweis gehdrenden Informationen regelmaRig
am unteren Rand der Webseite bzw. mit dem Blickfang verlinkt befénden. So hatten auch jingst
das jingst LG Ingolstadt (03.06.2022 — 1 HK O 2646/21) und das OLG Miinchen (Urteil vom
19.10.2023, Az. 6 U 3908/22) entschieden. Auch aus Printmedien sei der Verkehr gewohnt, dass

sich Aufklarungshinweise stets am Ende der Seite befanden, oder gar auf einer anderen Seite.

Es sei auch unschadlich, dass die FuRnoten nicht chronologisch sortiert seien, denn die Futno-
ten seien klar mir ihrer jeweiligen Nummerierung eingeleitet. SchiieRlich hindere die hinreichende
Aufklarung auch nicht der vom Klager vorgebrachte Umstand, dass die Ziffer ,10 ,zu klein und un-
leserlich an der Aussage angebracht sei. Die Anmerkungsziffer sei gro genug, durch den
GelB-BIaukontrast hinreichend kontrastiert und springe somit jedem ins Auge, um zu verdeutli-
chen, dass der Werbeaussage "Sofort dauerhaft 500 Produkte glinstiger" ein weitergehender In-

halt zuzumessen sei.

Dies ergebe sich auch aus dem Beispiel anderer entsprechend Werbender, so bei Aldi (abrufbar
) und Media Markt

n) (Anlagen BK 1).

Der Klager bestreitet demgegeniiber die Behauptungen der Beklagten zum Umfang der Preisre-
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duzierungen und beantragt,
den Geheimhaltungsantrag der Beklagten zurlickzuweisen.

Er entgegnet hierzu, es handele sich bei der Liste nicht um ein Geschéaftsgeheimnis im Sinne des
§ 2 Abs. 1 Nr. 1 GeschGehG, da die Beklagte einwende, es sei ohne Weiteres mdglich, die ein-
zelnen Preisreduzierungen im Internetangebot der Beklagten und ihren einzelnen Filialen zu re-
cherchieren. Die Preise seien demgemaR allgemein bekannt und ohne Weiteres zuganglich. Es
bestehe auch kein berechtigtes Interesse an der Geheimhaltung einer Information, zu deren An-

gabe die Beklagte gegenliber dem Verbraucher gesetzlich verpflichtet sei.

Seine Ausfilhrungen zur Darlegungs- und Beweislast seien nicht deswegen unzutreffend, weil er
— wie die Beklagte meine ~ die preisreduzierten Artikel nachzahlen konne. Die konkreten Reduzie-

rungen seien nicht recherchierbar.

Wegen des weitergehenden Vortrags der Parteien wird auf die gewechselten Schriftsatze Bezug

genommen.
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Entscheidungsgriinde

Die zulassige Klage ist begriindet.

Der Kléager kann von der Beklagten Unterlassung der beanstandeten Werbung aus § 8 Abs. 1

UWG verlangen.

1.

Der Kl&ger ist als in die Liste nach § 4 des UKlaG eingetragener Verbraucherverband gemaR § 8

Abs. 3 Ziffer 3 UWG klagebefugt.

2.

Die Kammer bewertet die Werbung bereits in Ansehung des unstreitigen Sachverhalts, wonach
der Verbraucher nicht in jeder einzelnen Filiale 500 im Preis reduzierte Artikel angeboten bekom-

me, als wettbewerbswidrig gem. § 3 UWG, da sie irrefiihrend im Sinne des § 5 UWG ist.

a.

Den Streitgegenstand, aufgrund dessen die Beurteilung erfolgt, bildet vorliegend die konkrete Ver- ,

letzungshandiung, gegenstandlich in der Werbeaussage ,Sofort dauerhaft 500" Produkte glnsti-

ger”.

aa.

Nach der standigen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs wird der Streitgegenstand durch
den Klageantrag, in dem sich die von der Klagepartsi in Anspruch genommene Rechtsfolge kon-
kretisiert, und den Lebenssachverhalt (Klagegrund) bestimmt, aus dem die Klagepartei die be-
gehrte Rechtsfolge herleitet, unabhéngig davon, ob die Parteien einzelne Tatsachen dieses Le-
benssachverhalts vorgetragen haben oder nicht (vergleiche BGH, Urteil vom 13.09.2012 — | ZR
230/11 —, Rn. 19). Wird ein Unterlassungsbegehren auf die Irrefiihrung von Verbrauchern ge-

stitzt, so wird der durch die materielle-rechtliche Regelung des § 5 Abs. 1 UWG verselbstandig-
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te, fiir die Festlegung des Klagegrundes mafgebliche Lebensvorgang mafgeblich durch die Fra-
gen bestimmt, durch welche Angabe welcher konkrete Verkehrskreis angesprochen wird, welche
Vorstellungen die Angabe bei diesem angesprochenen Verkehrskreis auslést und ob diese Vor-
stellung unwahr ist. Allerdings entspréche ein zu feingliedriger Streitgegenstandsbegriff, der sich
streng an dem vorgetragenen Lebenssachverhalt orientierte und bereits jede Variante, wie bei-
spielsweise jede auch nur geringflgig abweichende, durch ein und dieselbe Werbeaussage be-
wirkte Fehleinschatzung der Verbraucher einem neuen Streitgegenstand zuordnete, nicht der ge-
botenen natiirlichen Betrachtungsweise und fiihrte dariiber hinaus zu erheblichen Abgrenzungs-
schwierigkeiten. Insofern ist es dem Klager nach der herrschenden Dispositionsmaxime zwar
nicht verwehrt, aus einer konkreten Wettbewerbshandlung einen-Aspekt herauszugreifen und die-
sen zu seinem Klageziel zu machen, woran das Gericht gebunden ist, was beispielsweise durch
Beschrankung auf bestimmte Irrefiihrungsaspekte erfolgen kann (vergleiche BGH, Urteil vom
11.10.2017 — 1 ZR 78/16 —, Rn 16). Erfolgt eine solche Eingrenzung aber nicht und richtet sich die
Klage gegen die konkrete Verletzungsform, so ist in dieser Verletzungsform der Lebenssachver-
halt zu sehen, durch den der Streitgegenstand bestimmt wird (st. Rspr. des BGH, Urteil vom
05.10.2017 — | ZR 184/16 —, Rn 18 mN; zu alledem auch BGH, Urteil vom 09.10.2025 — | ZR
183/24 — Rn. 38 ff.).

bb.

Hiervon ausgehend richtet sich die Klage nach der Wiirdigung der Kammer gegen die konkrete
Verletzungsform mit der im Tenor zitierten Werbeaussage und begehrt der Klager die Untersa-

gung der fraglichen Werbeaussage unter jedem denkbaren Gesichtspunkt.

(1

In der Sache war dies bereits durch die Bezugnahme auf die Anlage K 2 ersiéhtlich, in der sich
die fragliche Abbildung mit der textlich identischen Werbeaussage findet. Deutlich wird das Be-
gehren jedenfalls mit der Ergénzung des Klageantrages um die hochgestellte Ziffer ,10%. Insofern
liegt in der Ergénzung auch keine Anderung des Streitgegenstandes, sondern lediglich eine ge-

nauere Umschreibung der Beanstandung der konkreten Verletzungsform.

(2)

Dies hat zur Folge, dass die Werbeaussage dann zu untersagen ist, wenn sie im Kern unzutref-
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fend und irrefiihrend ist, was die Kammer bereits fiir den unstreitigen Sachverhalt bejaht (vgl.
hierzu die nachfolgenden Ausfiihrungen, wohingegen es einer kumulativen Bejahung samtlicher
vorgebrgchter irtumsrelevanter Teilaspekte der Werbeaussage nicht bedarf. Soweit der Klager
demnach vorbringt, dass eine Preisreduzierung nach der Zahiweise der Beklagten nicht bzw.
nicht dauerhaft erfolgt sei, kann dies dahinstehen. DemgemanR war der Beklagten zu dem hierauf
bezogenen Vortrag des Klagers im Schriftsatz vom 28.01.2026 weder ein Schriftsatzrecht zu ge-
wéhren noch musste (iber den Geheimhaltungsantrag entschieden werden bzw. muss die Kam-
mer bewerten, wer die Beweislast fiir die umstrittenen Tatsachen trage. Die streitgegenstandli-
che Werbeaussage kann nicht etwa unterteilt werden in die Komponenten Anzahl der preisredu-
Zierten Produkte, ggf. unterschieden nach PackungsgroRe und Sorten, und ,dauerhaft*, mit der
Folge, dass bei Verneinung einzelner Komponenten eine Teilabweisurig zu erfolgen haben wiirde.
Es handelt sich um einen plakativen, durch die graphische Gestaltung blickfangmaRig hervorge-
hobenen und mit begleitenden Werbeaussagen wie ,Unsere grofte Preissenkung" in der Aussa-
ge verstarkten Werbeslogan, der als einheitliches Ganzes zu bewerten ist. Entsprechend wiirde
der Klage bei Feststellung einer etwa geringeren oder nach der Zahlweise der Beklagten zutref-
fenden, objektiv nicht unerheblichen Anzah! an preisreduzierten Produkten nicht etwa ein lediglich
anteilsméRiger Misserfolg beizumessen sein. Desgleichen wiirde fiir den Fall der Bejahung des
Attributs ,dauerhaft" fiir die relevante Anzahl nichts Anderes geiten, weil der Begriff ,dauerhaft*
ohne die Zuordnung zur Zahl ,500“ schon keinen selbsténdigen Gehalt haben wiirde. Alle Kompo-
nenten bilden untrennbar die konkrete Werbeaussage, die nur als Gesamtheit gewlrdigt werden

kann.

CC.

DemgeméR ist die Klage — entgegen der Auffassung der Beklagten — auch nicht deswegen un-
schllssig, weil die Werbung auf der Internetseite gem. Anlage K 3 keinen Anspruch auf Vollstan-
digkeit erhebe und nur eine Auswahl an Produkten beispielhaft beworben werde. Hierum geht es

nicht — der Klager verknlipft seine Position zur Unrichtigkeit der Werbeaussage ,Sofort dauerhaft

50010 Produkte glinstiger” nicht mit dem auf der besagten Website abgebildeten Warenangebot,

sondern der allgemeinen Werbewirkung.

b.

Die Werbung mit der beanstandeten Aussage ist geschaftliche Handlung im Sinne des § 2
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Abs. 1 Nr. 2 UWG. Nach der Legaldefinition ist geschéftliche Handlung jedes Verhalten einer
Person zugunsten des eigenen oder eines fremden Unternehmens, bei oder nach einem Ge-
schaftsabschluss, das mit der Forderung des Absatzes oder des Bezugs von Waren oder
Dienstleistungen oder mit dem Abschluss oder der Durchfiihrung eines Vertrags Uber Waren
oder Dienstleistungen unmittelbar und objektiv zusammenhangt. Das ist in Ansehung der be-
anstandeten Internetwerbung der Fall. Die Beklagte beabsichtigt mit der Werbung, Verbraucher

anzulocken und so den Absatz in den Lidl-Filialen zu fordern.

C.

Die Werbeaussage ist gem. §§ 3 Abs. 1, 5 Abs. 2 Nr. 2 UWG unzuléssig, weil sie irrefiihrend
ist, indem sie unwahre oder sonstige zur Tauschung geeignete Angaben iiber das Vorhanden-

sein eines besonderen Preisvorteils gem. § 5 Abs. 2 Nr. 2 UWG enthalt.

aa.

Die Kammer erachtet die Verbotsnorm § 5 Abs. 2 Nr. 2 UWG auch dann fiir einschlagig, wenn
es nicht um einzelne Produkte mit ihren (reduzierten) Preisen geht, sondern die Werbeaussa-
ge sich — wie hier — auf eine bestimmte Anzahl nicht nher bezeichneter Waren oder eine nicht
naher bezeichnete Warengruppe bezieht. Sie kann daher offen lassen, ob die in § 5 Abs. 2
UWG aufgefithrten Fallgruppen abschliefend sind oder lediglich einen Beispielkatalog darstel-
len (zum Meinungsstand Kéhler/Feddersen/Bormkamm/Feddersen UWG, § 5, Rn. 0.30). Die
Auslegung der Norm' ergibt, dass eine derartige Beschrankung des Anwendungsbereichs we-
der aus dem Wortlaut abzuleiten noch sachlich geboten ist. Die Norm betrifft nach dem Geset-
zeszweck die Sicherstellung der Preiswahrheit (K6hler/Feddersen/Bornkamm/Feddersen

UWG, § 5 Rn. 3.22) und daher jedwede Werbung mit einem Preisvorteil.

bb.

Voraussetzung fiir eine Irrefiihrung im Sinne der genannten Vorschrift ist, dass die Werbung
aus der gem. § 3 Abs. 4 Satz 1 1. Alt. UWG malgeblichen Sicht eines erheblichen Teils der
verstandigen und situationsadéquat aufmerksamen Durchschnittsverbraucher geeignet ist,
entsprechend irrige Vorstellungen Uber marktrelevante Umsténde hervorzurufen und die zu
treffende MarktentschlieRung in wettbewerblich relevanter Weise zur beeinflussen (BGH, Urteil

vom 24.01.2019 — | ZR 200/17 -). Der relevante Anteil fur die Irrefiihrung ist auf mindestens ein
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Viertel der Angesprochenen zu bemessen (Kbhler/Feddersen/Bornkamm/Feddersen, 44. Aufl.
2026, UWG, § 5 Rn. 1.99). MaRstab ist der Gesamteindruck aus der Sicht des Verbrauchers,
wobei der Grad an Aufmerksamkeit, mit er eine Werbeanzeige betrachtet wird, wesentlich da-
von abhangt, welche Bedeutung das intendierte Geschaft fiir ihn hat, was sich wiederum da-
nach bemisst, wie stark sich der Abschluss des Geschafts auf das Leben des Verbrauchers
auswirken kann. Dem Preis fiir ein Produkt kommt dabei eine malgebliche Rolle zu (BGH, Ur-

teil vom 18.12.2014 — | ZR 129/13 -).

" CC.

Die Kammer kann die Tauschungsfrage selbst beurteilen, da die Kammermitglieder Verbrau-
cher sind und daher der allgemeinen Zielgruppe fiir die Werbung angehéren, so dass es bei
Austibung pflichtgemaRen Ermessens (vgl. BGH, Urteil vom 02.10. 2003 — | ZR 150/01) nicht

der Durchfiihrung einer Verbraucherumfrage bedarf.

dd.

Von den dargelegten Voraussetzungen ausgehend erachtet die Kammer die Werbeaussage “So-

fort dauerhaft 500'° Produkte glnstiger” als irrefihrend. Der Verbraucher erwartet entgegen der
Auffassung'der Beklagten, dass sich in jeder einzelnen Filiale 500 im Preis reduzierte Artikel fin-

den lassen.

(1)

Der Verbraucher geht davon aus, dass die Werbung seinen Lebenskreis betrifft und er demge-
maf in der Filiale, in der er — gewissermaflen als Bestandskunde — einzukaufen gewohnt sei oder
die er — animiert durch die Werbung — aufsuche, das entsprechende Warenangebot zur Verfii-
gung stehe. Malgeblich fiir ihn sind seine Lebens- und Einkaufsgewohnheiten; er denkt bei Re-
zeption der Werbung an die Bedeutung fiir seine Person, die mégliche Befriedigung seines Be-
darfs und seiner Konsumwiinsche. Ihm kommt nicht in den Sinn, dass es darum gehen kénnte,
mghrere Filialen desselben Anbieters danach zu durchforsten, ob dort differierende Angebote ge-
macht werden. Allenfalls dann, wenn er feststellt, dass ein bestimmter Artikel, der fir ihn von In-
teresse ist, in einer Filiale vergriffen ist, .sucht er eine andere auf, um ihn dort zu erwerben. Diese

Perspektive aber ist nicht relevant, wie der Vergleich zu den Fallen zeigt, in denen es um die hin-



21 O 77/25 KfH - 15 -

reichende Bevorratung angebotener Artikel (nunmehr nach Magabe der Nummer 5 des Anhangs
zu § 3 Abs. 3 UWG) geht. Auch dort stellt die Rechtsprechung auf die Erteilung ausreichender
Hinweise auf die (mangelnde) Verfiigbarkeit in einzelnen Filialen ab (bspw. BGH, Urteil vom

17.09.2015 - | ZR 92/14 —, OLG Niirnberg, Urteil vom 16.08.2022 — 3 U 29/22 -).

(2)

Demgeman teilt die Kammer die Auffassung der Beklagten nicht, der Verbraucher erkenne, dass
es nicht um das Angebot in der einzelnen Filiale gehe und bei der Zahlung unterschiedliche Sor-
ten und Packungsgrofen eines Produkts einzubeziehen seien. Diese Sichtweise ist nicht die des
Verbrauchers, sondern die des Anbieters: Aus der Sicht der Beklagten wird dem Verbraucher
letztlich angesonnen, er erkenne, dass es um eine Gesamtheit an Preisreduzierungen nach ob-
jektiv nicht ersichtlichen, weil letztlich von der Untemehmensstrategie bestimmten und daher ge-
heimen Verteilungsmustern gehe. Ferner, dass er aufgrund dieser Erkenntnis dazu in der Lage
sei, den fur ihn tatsachlich zu erwartenden Vorteil unter Einbeziehung unbekannter Kompanenten
unter Abwagung aller Umsténde zutreffend einzuschatzen. Im Ergebnis wird die Gesamtheit der
Verbraucher als einheitliches Gegeniiber begriffen, das Uiber ideales Wissen verfligt. Diese Sicht-
weise tritt auch in der konkreten Argumentation der Beklagten zutage, dem Verbraucher sei be-
kannt, dass es unterschiedliche FilialgroRen gebe und es bereits deswegen nicht in jeder Filiale
500 reduzierte Artikel geben koénne. Diese Einschatzung hélt die Kammer insgesamt nicht fir zu-
treffend. Tatsachlich macht sich der Verbraucher in aller Regel zu solchen organisatorischen Ge-
gebenheiten keine Gedanken. Er vermag schon nicht die Grofle einer Filiale im Verhaltnis zu der
anderer einzuschatzen, kann nicht die Gesamtzahl der dort angebotenen Produkte und die sich
daraus ergebende Wahrscheinlichkeit fiir die Zahl der preisreduzierten Artikel ins Verhaltnis zu-
einander setzen bzw. wird solches — wenn er sich der Groenunterschiede schon bewusst wer-
den sollte — praktisch nicht tun. Entsprechendes gilt fir die Beurteilung, in welchem Umfang Pro-
dukte prozentual oder nach der absoluten Anzahl ausschlieBlich regional mit welcher gebietsma-
Rigen Verteilung bzw. zu welchen regional spezifischen Preisen angeboten werden und wie dies
in Beziehung zu den Preisreduktionen stehe. Derartige Uberlegungen betreffen einen Kernbereich
der unternehmerischen Disposition der Beklagten, der jenseits des Wahrnehmungs- und Uberle-

gungshorizonts der weit Uberwiegenden Anzaht der Verbraucher liegt.
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Die Kammer hat bereits im Termin darauf hingewiesen, dass bei einer Grenzwertbetrachtung al-
lein schon die Gewichtung bioR regionaler PreisermaRigungen dazu fiihren kann, dass nicht in je-
der Filiale auch nur ein preisreduzierter Artikel vorhanden ist. Bei insgesamt 3500 Markten und
angenommen ebenso vielen regional unterschiedlichen Sortimenten wiirde bei insgesamt 500 re-
duzierten Preisen ein reduziertes Produkt auf jede siebte Filiale kommen. Dass dem nicht so sei
und es eine Anzahl bundesweit einheitlich reduzierter Produkte gebe, mag angenommen werden.
Indes war es der Beklagten im Termin nicht maglich, die betreffende Anzahl ad hoc zu benennen,
was die dargelegte Problematik hinreichend beleuchtet und die letztlich uniiberbriickbare Diver-
genz zwischen dem Bild, welches in der Vorstellung des Verbrauchers erzeugt wird, und dem

tatsachlichen Informationsgehalt deutlich zutage treten l3sst.

d.

Die solchermaRen zu konstatierende Irrefiihrung wird durch einen Hinweis an anderer Stelle nicht

wettgemacht.

aa.

Nach der stéandigen Rechtsprechung des BGH kann in Fallen, in denen eine blickfangmaRig her-
ausgestelite Angabe in einer Werbung bei isolierter Betrachtung eine fehlerhafte Vorstellung ver-
mittelt, der dadurch veranlasste Irrtum nur unter engen Voraussetzungen, namlich regelmaRig
nur durch einen klaren und unmissverstandlichen Hinweis ausgeschlossen werden, der selbst.
am Blickfang teilhat (BGH, Urteil vom 15102015 — | ZR 260/14 -, Rn. 18;
Kéhler/Feddersen/Bomkamm/Feddersen, 44. Aufl. 2026, UWG, § 5Rn. 1.91).

bb.

Vorliegend fehlt es an einem solchermafen gestalteten Hinweis aus mehrerlei Granden:

(1)

Die irreflihrende Werbung ist nach der vorzunehmenden Gesamtwiirdigung derart blickfangma-
Rig gestaltet, dass die beigesellte Ziffer im Sinne des Hinweises auf eine Funote, gleich, wel-

chen Inhalt sie habe, keine ausgleichende Bedeutung haben kann. Dabei ist nicht die von der Be-
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klagten im Termin angesprochene Einordnung als ,dreiste Luge” maRgebend, sondern die Wir-
kung, welche die vorliegend ausgesprochen aufféllige graphische und farbliche Gestaltung der
Werbeaussage im Zusammenwirken mit der beigeseliten und gleichermafien graphisch gestalte-
ten Werbeaussage ,Unsere grote Preissenkung aller Zeiten* auf den Verbraucher hat. Ein mora-
lisches Unwerturteil ist mit einer solchen Einordnung — wie die Kammer auch bereits im Termin
betont hat — nicht verbunden (vgl. ebenso Kéhler/Feddersen/Bornkamm/Feddersen, UWG, § 5
Rn. 1.89). Vielmehr beruht die rechtliche Bewertung auf der Uberlegung, dass der Verbraucher
bei einer solchermafien gestalteten Werbung — Blickfang oder neudeutsch: ,Eye-Catcher” — mit
einer Relativierung im ,Kleingedruckten schon vom Ausgangspunkt her nicht rechnet. Dies qilt
vorliegend umso mehr, als die Aussage aus Verbrauchersicht im oben genannten Sinne derart
klar und pragnant ist, ndmlich durch die Benennung einer konkreten Anzahl preisreduzierter Arti-
kel, dass eine Relativierung der Anzahl der betreffenden Artikel der Ricknahme der Werbeaussa-

ge gleichkame: Es sind entweder 500 Artikel im Preis reduziert oder nicht.

(2)

Hinzu kommt, dass die hochgestellte Ziffer ,10" bereits nicht hinreichend als Hinweis auf einen er-

klarenden Fufinotentext erkennbar ist. Der Anlage K 2 ist nicht zu entnehmen, dass auf der be-

treffenden Internetseite die Ziffern ,1“ bis Ziffer ,9* vergeben seien. Die Abfolge der Ziffern im Hin-

weistext — der Ziffer ,10 gehen voraus die Ziffern 7", ,18%, .32 a“, ,61° und , 30" - lasst vielmehr
erwarten, es handele sich um eine ,solitdre* Kennzeichnung durch die Ziffer ,10°. Hinzu kommt,
dass entgegen der Auffassung der Beklagten die farbliche Fassung der Ziffer in ,gelb” die Zuor-
denbarkeit in diesem Sinne gerade nicht erhdht, sondern vermindert. Die farbliche Gestaltung 10st
die Ziffer ,10* von einer maglichen Abfolge von FuRnotenziffern, die in der Type und Farbe der all-
gemeinen Beschriftung gehalten sind. DemgemaR werden zahlireiche Verbraucher die Ziffer ,10"

als irrelevant unbeachtet lassen.

(3)

Ferner ist der Hinweistext nicht leicht auffindbar. Mag sich die Positionierung am unteren Ende
der Intemetseite in Ubereinstimmung mit der Bewertung in den durch die Beklagte angefuihrten
Urteilen des LG Ingolstadt vom 03.06.2022 — 1 HK O 2646/21 — und des OLG Minchen vom
19.10.2023 — Az. 6 U 3908/22 — noch im Rahmen dessen halten, was der Verbraucher, der das
Internet niitzt, erfahrungsgeman priift. Dies gilt aber nicht unter Einbeziehung der ungeregelten

Abfolge der FuBnotennummern unter Berlicksichtigung der geringen GréRe der Ziffern und der
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unlbersichtlichen graphischen Gestaltung des Textes. Der Verbraucher erwartet nicht, dass
nach einer Abfolge in unregelmaRiger Folge aufsteigender Ziffern nach der Ziffer ,61“ noch die Zif-
fer ,10" folge. In der Folge wird eine nicht unerhebliche Anzahl an Verbrauchern spatestens hier

die Suche einstellen.

(4)

Doch kann all dies dahingestellt bleiben, ohne dass die Beklagte die Anforderungen erfiillte. Die
Formulierung des Hinweistextes «Bezogen auf die Anzahl der in Deutschland gleichzeitig im Preis
gesenkten Einzelartikel. Die Preissenkung umfasst bundesweite und regionale Preisanpassun-
gen” beinhaltet nicht — wie die Beklagte meint — eine vollstandige Aufklarung (mindestens) in dem
Sinne, dass der Verbraucher erkenne, die Zahl 500 bedeute nicht eine Reduzierung von Preisen
fir Produkte in den einzelnen Filialen, sondern meine die Saldierung der landesweiten Preisredu-

Zierungen,

Den ersten Satz will die Beklagte als Hinweis verstanden wissen, es gehe um die Gesamtzahl
der Preisreduzierungen in Deutschland. Das ist aber nicht zwingend. Der Text kann im Gegen-
satz dazu auch als Bekraftigung der Verbrauchererwartung verstanden werden, die Reduzierung
erfolge allerorten in derselben Weise, nédmlich gleichermalien lokal und supralokal. Das gilt umso
mehr vor dem Hintergrund des fehlenden Verbraucherwissens um etwaige regionale Unterschie-
de bei der Preis- und/oder Angebotsgestaltung. Wer diese Differenzierungen kenne, der mag er-
wagen, wie die Gesamtzahl zustande komme. Wer nicht, der vermag auch die Bedeutung dieses

Textteiles nicht zu erkennen.

Entsprechend verhélt es sich mit dem Textteil «Die Preissenkung umfasst bundesweite und re-
gionale Preisanpassungen”. Der Verbraucher erkennt — wie oben ausgeflhrt — nicht, dass es re-
gional unterschiedliche Preise und in der Folge auch regional unterschiedliche Preisanpassungen
geben kann, etwa aus dem Grund, dass bestimmte Tiefpreise nicht weiter unterschritten oder
starke Margen fiir einzelne Produkte nicht gekiirzt werden sollen. Flr ihn ergibt der Text vielmehr
eine Ubereinstimmung der Reduzierung bezogen auf alle drilichen Ebenen. Dies gilt umso mehr,
als weder Beispiele fir das, was die Beklagte auszudriicken meint, aufgefiihrt werden noch iiber-

haupt Zahlen, etwa die bereits erwahnte filialbezogene Mindestzah! an reduzierten Produkten.
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e.

Die Irrefihrung ist nach der mafgeblichen generalisierend-abstrakten Beurteilung des Wir-
kungszusammenhangs zwischen Tauschungshandiung und geschéaftlicher Entscheidung
(Fezer/Bischer/Obergfell/Peifer/Obergfell, 3. Aufl. 2016, UWG § 5 Rn. 178h) geeignet, den
Verbraucher oder sonstigen Marktteilnehmer zu einer geschéaftiichen Entscheidung zu veran-
lassen, die er andemfalls nicht getroffen hétte. Auf eine solche wettbewerbsrechtliche Rele-
vanz der Irrefihrung kann in der Regel aus dem Hervorrufen einer Fehlvorstellung geschlossen
werden (BeckOK UWG/Rehart/Ruhl/isele UNG § 5 Rn. 151). Das ist vorliegend der Fall. Dass

die Werbeaussage werbewirksam ist, davon geht selbst die Beklagte aus.

Der Klager hat gegen die Beklagte Anspruch auf Zahlung der geitend gemachten Abmahnkosten
in Héhe wvon 386,75 Euro aus § 13 Abs. 3 UWG nebst Prozesszinsen
gem. §§ 288 Abs. 1, 291 BGB, somit ab dem 30.07.2025. Er hat die Beklagte zu Recht abge-
mahnt. Auf die obigen Ausfiihrungen zum Unterlassungsanspruch wird Bezug genommen. Die
Bemessung der Gebiihr erfolgt unter Anwendung des § 287 ZPO. Die Beklagte hat die Hohe der
Forderung nicht in Zweifel gezogen, so dass sich eine nahere Befassung mit der Hohe der Ge-
bithren eriibrigt, zumal sich diese im Rahmen dessen bewegt, was in derartigen Fallen landlaufig

verlangt (und gewahrt) wird.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 ZPO. Die Entscheidung zur vorlaufigen Vollstreckbarkeit

hat ihre Rechtsgrundiage in § 709 S. 2 ZPO.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die Entscheidung, mit der der Streitwert festgesetzt worden ist, kann Beschwerde eingelegt werden,
wenn der Wert des Beschwerdegegenstands 200 Euro Ubersteigt oder das Gericht die Beschwerde zugelas-
sen hat.

Die Beschwerde ist binnen sechs Monaten bei dem

Landgericht Heilbronn
Wilhelmstrafie 8
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74072 Heilbronn
éinzulegen.

Die Frist beginnt mit Eintreten der Rechtskraft der Entscheidung in der Hauptsache oder der anderweitigen
Erledigung des Verfahrens. Ist der Streitwert spéter als einen Monat vor Ablauf der sechsmonatigen Frist
festgesetzt worden, kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formloser Mit-
teilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden. Im Fall der formlosen Mitteilung gilt der Beschluss
mit dem vierten Tage nach Aufgabe zur Post als bekannt gemacht.

Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung zu Protokoll der Geschéftsstelle des genann-
ten Gerichts. Sie kann auch vor der Geschiftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklért werden; die Frist
ist jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem oben genannten Gericht eingeht. Eine anwalt-
liche Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben.

Rechtsbehelfe kénnen auch als elektronisches Dokument eingelegt werden. Eine Einlegung per E-Mail ist
nicht zuldssig. Wie Sie bei Gericht elektronisch einreichen kénnen, wird auf www.ejustice-bw.de beschrie-
ben. )

Schriftlich einzureichende Antrage und Erklarungen, die durch eine Rechtsanwiltin, einen Rechtsanwalt,
durch eine Behérde oder durch eine juristische Person des &ffentlichen Rechts einschlieflich der von ihr zur
Erfiillung ihrer &ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse eingereicht werden, sind als elektroni-
sches Dokument zu libermitteln. Ist dies aus technischen Griinden voriibergehend nicht méglich, bieibt die
Ubermittlung nach den allgemeinen Vorschriften zulassig. Die voribergehende Unméglichkeit ist bei der Er-
satzeinreichung oder unverziglich danach glaubhaft zu machen; auf Anforderung ist ein elektronisches Doku-
ment nachzureichen.

—

/

Vorsitzesider Richtef % , qé -
rn/L’andgericht ' ./L@ & W[f” .
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Im Namen des Volkes

1.

Die Beklagte wird verurteilt, es bei Meidung eines fir jeden Fall der Zuwiderhandlung zu
verhangenden Ordnungsgeldes von bis zu 250.000,00 €, ersatzweise von Ordnungshaft, oder
von Ordnungshaft bis zur Dauer von sechs Monaten, zu vollziehen an den persénlich
haftenden Gesellschaftern der Bekiagten, zu unterlassen, im geschéftlichen Verkehr
insbesondere fiir Lebensmittel mit der Angabe

“Sofort dauerhaft 50d0%rodukte gunstiger”

zu werben, sofern dies geschieht wie in Anlage K 2 wiedergegeben.

2.

Die Beklagte wird verurteilt, an den Kldger 386,75 Euro nebst Zinsen in Hohe von 5
Prozentpunkten Uiber dem Basiszinssatz seit 30.07.2025 zu zahlen.

3.

Die Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

4.

Das Urteil ist vorlaufig volistreckbar, im Falle des Tenors unter Z. 1.gegen Zahlung von
10.000,00 €, im Falle des Tenors Ziffer 2. gegen Sicherheitsleistung i.H.v. 110 % des
volistreckbaren Betrages.
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Die mit diesem Dokument untrennbar verbundene gerichtliche Entscheidung wurde

X verkiindet am 19.02.2026

als Urkundsbeamter/in der Geschaftsstelle





